Дело № 1-12-2004/2025
ПРИГОВОР

Именем Российской Федерации

20 октября 2025 года                                                                    город Нефтеюганск

Мировой судья судебного участка № 3 Нефтеюганского судебного района Ханты-Мансийского автономного округа – Югры Агзямова Р.В., и.о. мирового судьи судебного участка №4 Нефтеюганского судебного района Ханты-Мансийского автономного округа – Югры,
при секретаре судебного заседания Гильмияровой Г.Г.,
с участием государственного обвинителя Шакирьянова Р.А.,
защитника – адвоката Романовой Ю.Г., ордер №*** от 15.07.2025,
подсудимого Аношкина К.Р.,
рассмотрев в открытом судебном заседании материалы уголовного дела по обвинению:

Аношкина К.Р., *** года рождения, уроженца ***, гражданина РФ, со средним образованием, холостого, не военнообязанного, работающего в ***, зарегистрированного и проживающего по адресу: ***, ранее судимого:

1) 22.11.2021 Центральным районным судом г.Тюмени по п. «г» ч.2 ст.161 УК РФ к 1 году 6 месяцам условно с испытательным сроком на 2 года. Постановлением от 29.04.2022 Нефтеюганского районного суда испытательный срок продлен на 1 месяц;
2) 11.03.2022 Нефтеюганским районным судом по п. «г» ч.3 ст.158 УК РФ к 1 году лишения свободы условно с испытательным сроком на 1 год 6 месяцев. Постановлением от 23.05.2023 Нефтеюганского районного суда условное осуждение по приговору Центрального районного суда г.Тюмени от 22.11.2021 и приговору Нефтеюганского районного суда ХМАО-Югры от 11.03.2022 отменено. На основании ч.5 ст.69 УК РФ по совокупности преступлений путем частичного сложения наказаний, назначенных по приговору Центрального районного суда г.Тюмени от 22.11.2021 и приговору Нефтеюганского районного суда ХМАО-Югры от 11.03.2022, окончательно назначено наказание в виде лишения свободы на срок 1 год 7 месяцев с отбыванием наказания в исправительной колонии общего режима. Освобожден из ИК-4 г.Тюмени 28.06.2024 по отбытию наказания,
содержащегося под стражей по данному делу с 22.08.2025,

в совершении преступления, предусмотренного ч.1 ст. 158 Уголовного Кодекса Российской Федерации,

УСТАНОВИЛ:
Аношкин К.Р. 19.12.2024 в период времени с 22 часов 35 минут по 22 часа 41 минуту, находился в торговом зале магазина «Перекресток», расположенного по адресу: Ханты-Мансийский автономный округ - Югра, г. Нефтеюганск, 15 микрорайон, строение 6, где у него возник преступный умысел, направленный на тайное хищение товара из данного магазина, принадлежащего АО «Торговый дом «Перекресток».

Реализуя свой преступный умысел, осознавая противоправность своих действий, умышленно, из корыстных побуждений, Аношкин К.Р., 19.12.2024 в период времени с 22 часов 35 минут по 22 часа 41 минуту, находясь в торговом зале указанного магазина, где убедившись, что за его действиями никто не наблюдает, то есть действуя тайно, взял со стеллажей, расположенных в торговом зале товарно-материальные ценности: виски «Вильям Лоусонс», объемом 1 литр, в количестве 1 бутылки, розничной стоимостью 1649 рублей; креветки Королевские «Бухта Изобилия», 1000 грамм, в количестве 2 упаковок, розничной стоимостью 1019 рублей каждая упаковка, сок апельсиновый с мякотью «J7», объемом 0,3 литра, в количестве 1 бутылки, розничной стоимостью 89 рублей 99 копеек, принадлежащие АО «Торговый дом «Перекресток». Всего товара на общую сумму 3776 рублей 99 копеек.

После чего, в продолжении своих преступных действий, имея возможность отказаться от совершения преступления, но напротив желая этого Аношкин К.Р. вместе с похищенным имуществом вышел из помещения магазина «Перекресток», и скрылся с места преступления, распорядившись похищенным имуществом по своему усмотрению.

Своими преступными действиями Аношкин К.Р. причинил АО «Торговый дом «Перекресток»» материальный ущерб на общую сумму 3776 рублей 99 копеек.

При ознакомлении с материалами уголовного дела подсудимый Аношкин К.Р. заявил ходатайство о постановлении приговора без проведения судебного разбирательства.

В судебном заседании, подсудимый данное ходатайство поддержал и подтвердил, что обвинение ему понятно, и он с ним согласен. Вину в совершении преступления признает полностью, в том числе он понимает фактические обстоятельства содеянного, форму вины, мотив совершения деяния, его юридическую оценку, а также размер и характер вреда. Ходатайство заявлено им добровольно, после проведения консультации с защитником, он осознает последствия постановления приговора без проведения судебного разбирательства: понимает, что он будет основан исключительно на тех доказательствах, которые имеются в материалах дела; не сможет быть обжалован в апелляционном порядке из-за несоответствия изложенных в нем выводов фактическим обстоятельствам уголовного дела.

Защитник поддержал ходатайство подсудимого о постановлении приговора без проведения судебного разбирательства.

Государственный обвинитель против предложенного порядка судопроизводства также не возражал.

Представитель потерпевшего Ш.. в судебное заседание не явился, просил рассмотреть дело в его отсутствие, выразил согласие на рассмотрение дела в особом порядке. 

Суд приходит к выводу, что обвинение, с которым согласился Аношкин К.Р. обоснованно и подтверждено предоставленными доказательствами; подсудимый понимает существо предъявленного обвинения и соглашается с ним в полном объеме; он своевременно, добровольно и в присутствии защитника заявил ходатайство об особом порядке; осознает характер и последствия заявленного им ходатайства; государственным обвинителем и потерпевшим не высказано возражений против рассмотрения дела в особом порядке.

Таким образом, суд удостоверился в соблюдении установленных законом условий, в связи с чем, имеются основания, предусмотренные законом, для постановления обвинительного приговора без проведения судебного разбирательства.

Действия Аношкина К.Р. мировой суд квалифицирует по части 1 статьи 158 Уголовного кодекса Российской Федерации, как кража, т.е. тайное хищение чужого имущества.

При назначении наказания мировой судья учитывает характер и степень общественной опасности совершенного Аношкиным К.Р. преступления, обстоятельства его совершения, личность подсудимого, характеризующегося по месту жительства удовлетворительно, на учете у врачей психиатра и нарколога не состоящего, на момент совершения преступления имел судимость, совершил преступление в период непогашенной судимости.

Оснований для освобождения Аношкина К.Р. от уголовной ответственности и от наказания мировой судья не усматривает.

В силу статьи 15 Уголовного кодекса Российской Федерации совершенное Аношкиным К.Р. преступление относится к категории небольшой тяжести.

Обстоятельствами, смягчающими наказание, в соответствии п. «и,к» ст. 61 УК РФ, мировой судья признает явку с повинной, добровольное возмещение ущерба. Обстоятельствами, смягчающими наказание, в соответствии с ч.2 ст. 61 Уголовного кодекса РФ, мировой судья признает признание вины, хроническое заболевание.
Обстоятельством, отягчающим наказание, в соответствии со ст.63 УК РФ, является рецидив преступлений.

Решая вопрос об избрании вида и размера наказания, суд учитывает положения ч. 5 ст. 62, ч.5 ст. 18, ст. 68 УК РФ, принимает во внимание небольшую тяжесть совершенного преступления, обстоятельства, характеризующие личность подсудимого, совершение им преступления в течение непогашенной судимости за совершение тяжкого преступления,  наличие в его действиях рецидива преступлений в соответствии с ч.1 ст. 18 УК РФ, наличие смягчающих наказание обстоятельств, характер и степень общественной опасности совершенного преступления, склонность к совершению преступлений, предусмотренных ст. 158 УК РФ, совершение им настоящего преступления спустя непродолжительное время после осуждения за совершение аналогичного преступления, обстоятельства совершения преступления, что свидетельствует о том, что подсудимый должных выводов для себя не сделал, на путь исправления не встал, а ранее назначенные наказания, их вид и размер, целей наказания, предусмотренных ст. 43 УК РФ, не достигли, мировой судья приходит к выводу о том, что исправление подсудимого возможно лишь в условиях изоляции от общества и назначает ему справедливое наказание в виде лишения свободы на определенный срок, поскольку иной вид наказания не позволит достичь цели исправления осужденного и предупредить совершение им новых преступлений.

При этом, учитывая небольшую тяжесть совершенного преступления, совокупность смягчающих наказание обстоятельств, суд полагает возможным назначить подсудимому наказание в виде лишения свободы с учетом требований части 3 статьи 68 Уголовного кодекса Российской Федерации, то есть сроком менее 1/3 максимального срока данного вида наказания, предусмотренного санкцией ч.1 ст. 158 Уголовного кодекса РФ.

Учитывая установленные судом обстоятельства, данные о личности подсудимого, суд не находит оснований для применения ст. 73 Уголовного кодекса Российской Федерации, а также положений статьи 64 Уголовного кодекса Российской Федерации. Исключительные обстоятельства по делу, связанные с целями и мотивами преступления, ролью виновного, его поведением во время и после совершения преступления, и другие обстоятельства, существенно уменьшающие степень общественной опасности преступления, судом не установлены. Оснований для признания совокупности, установленных по делу смягчающих наказание обстоятельств к исключительным обстоятельствам, существенно уменьшающим степень общественной опасности совершенного преступления, суд не находит. 

С учетом того, что ранее Аношкин К.Р. отбывал наказание за совершение преступления в виде лишения свободы, в его действиях имеется рецидив преступлений, местом отбывания наказания подсудимому в соответствии с п. «в» ч.1 ст. 58 УК РФ суд назначает исправительную колонию строгого режима.

Из материалов дела следует, что в отношении подсудимого Аношкина К.Р. 28.07.2025 изменена мера пресечения в виде подписки о невыезде и надлежащем поведении на меру пресечения в виде заключения под стражу на срок два месяца с момента задержания. 22.08.2025 Аношкин К.Р. задержан и помещен в ИВС ЮЗАО по г. Москве. 

В соответствии с п. «а» ч.3.1 ст. 72 УК РФ необходимо зачесть в срок лишения свободы время содержания подсудимого под стражей до вступления приговора в законную силу из расчета один день содержания под стражей за один день лишения свободы.

Гражданский иск по делу не заявлен.

Решение о судьбе вещественных доказательств мировой судья разрешает в соответствии со ст. 81 УПК РФ.

Процессуальные издержки по делу взысканию с подсудимого не подлежат.

Руководствуясь ст. 316 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации, мировой судья

ПРИГОВОРИЛ:
Признать Аношкина К.Р. виновным в совершении преступления, предусмотренного ч.1 ст.158 Уголовного кодекса Российской Федерации и назначить ему наказание в виде лишения свободы сроком на 5 (пять) месяцев с отбыванием наказания в исправительной колонии строгого режима.

Меру пресечения Аношкину К.Р. в виде заключения под стражу оставить без изменения до вступления приговора суда в законную силу.

Срок наказания в виде лишения свободы исчислять с момента вступления приговора в законную силу.

На основании п. «а» ч.3.1 ст. 72 Уголовного кодекса РФ зачесть Аношкину К.Р. в срок отбывания наказания в виде лишения свободы время содержания его под стражей с 22.08.2025 до вступления приговора суда в законную силу из расчета один день содержания под стражей за один день отбывания наказания в исправительной колонии строгого режима.

Вещественное доказательство по делу: компакт – диск с записью с камер видеонаблюдения от 19.12.2024, хранящийся в материалах уголовного дела - оставить при уголовном деле в течение всего срока его хранения.

Приговор может быть обжалован в апелляционном порядке в течение 15 суток со дня его постановления в Нефтеюганский районный суд Ханты – Мансийского автономного округа – Югры с соблюдением требований статьи 317 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации, через мирового судью, постановившего приговор. 

В случае апелляционного обжалования приговора осужденный вправе ходатайствовать об участии в рассмотрении уголовного дела судом апелляционной инстанции, о чем указывается в его апелляционной жалобе или в возражениях на жалобы, представления, принесенные другими участниками уголовного процесса, а также вправе ходатайствовать об осуществлении защиты его прав, интересов и оказании ему юридической помощи в суде апелляционной инстанции защитниками, приглашенными им самим или с его согласия другими лицами, либо защитником, участие которого подлежит обеспечению судом.

   Мировой судья                                                         Р.В. Агзямова
